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Desperdiciamos datos
en terminos forestales

Nelly Toche
EL ECONOMISTA

¢GANAMOS O perdemos bos-
ques en México? Todo depende
del cristal con que se mire, pues,
por un lado, la Evaluacion de los
Recursos Forestales Mundiales,
publicada cada cinco afios por
la Organizacion de las Naciones
Unidas para la Alimentacion y la
Agricultura, expreso que la pér-
dida promedio anual de superfi -
cie forestal arbolada en nuestro
pais (entendida como la transfor-
macion del bosque a otro uso de
la tierra), pas6 de 190,400 hec-
tdreas por afo, en el periodo 1990
al 2000, a 91,600 hectdreas, en el
periodo 2010 al 2015; es decir, su-
fri6 una disminucién del 51 por
ciento.

Esto expresa el balance entre la
disminucion de la cobertura fo-
restal (pérdida bruta) y la recupe-
racion de la vegetacion, lo que se
conoce como pérdida neta. Estos
datos que publica el Instituto Na-
cional de Estadistica y Geogra-

ffa (Inegi) en las Cartas de Uso de -

Suelos y Vegetacion, es la base ofi-
cial para el reporte a escala nacio-
nal, a partir del cual se disefian e
instrumentan politicas y progra-
mas que atienden este problema.
Por otro lado, datos de recien-
te publicacién a traves de Global
Forest Watch (GFW), del World
Resources Institute, aportan ele-
mentos a la discusion y revelan
que México perdio 250,000 hec-
tdreas de bosques en el 2016, 36 %
mads que el ano anterior. Haciendo
hincapié¢ en que esta plataforma
mide el cambio de la cobertura fo-
restal —que no necesariamente se
trata de pérdida de bosque, pue-
den ser, por ejemplo, cambios de
uso de suelo donde el bosgue es-

tasiendo manejado—, pero queda

~ elementos muy especificos y titi-

les para la toma de decisiones.
Por ejemplo, el reporte espe-

' cifica que dos terceras partes de

la deforestacion nacional se con-
centran en Chiapas y en la penin-
sula de Yucatdn, donde se perdie-
ron mds de 150,000 hectdreas de
bosques y selvas, superficie equi-
valente a la Ciudad de México. El
estado con la peor situacién fue
Campeche, que perdi6 54,761
hectdreas de selva —22% del to-
tal deforestado a nivel nacional, y
' mdsdelamitad de la pérdidaen la
' peninsula.
En entrevista, Ernesto Herrera
! Guerra, director de Reforestamos
Meéxico, aseguré que més alld de”
considerar contrastante la infor-

macion, este tipo de herramien-
S amuy fuerte que puede es-
%mdo miles de millones

tas nos ayuda a detectar ano-
malias especificas como lugares
propensos a incendios, por la fal-
ta de crecimiento de cobertura de
hojas, por lo que no deberfan ser
descartados.

Herrera Guerra explico que el
GFW, aliado de Reforestamos Mé-
xico, funciona a través de un al-
goritmo muy complejo que de-
fine los lugares que sufrieron una
pérdida, incluso la plataforma estd
nutrida con informacion propor -
cionada por la Comisién Nacional
Forestal, que ayuda al usuario a
saber qué pasa en el territorio.

Dijo que, al tener esta facilidad
de analizar por territorio, los da-
tosson reveladores, “tenemosuna
pérdida de cobertura forestal muy
importante, pero podemos iden-
tificar donde est4 pasando ese
cambio”.

Entonces, “nos preocupa que
no se reconozea la magnitud del
problema, que por diferentes sis-
temas de medicion o estimacion

de la deforestacién, se minimice
el conﬂictoynosevea €omo prio-
ritario en darle un presupuesto
publico adecuado para fortalecer
al sector ambiental a través de la
Conafor o 1a Profepa, por ejemplo.
- Agrego que en términos pre-
supuestales la Conafor perdio
cerca de 57% del 2016 al 2017,
“entonces no estamos dando las
herramientas para detener este
problema”.

También, “si minimizamos la
pérdida de cobertura forestal no
Ponemos a otros actores relevan-
tes de esta gestion territorial so-
bre la mesa (...) Que todas aque-

llas dependencias de gobierno que

' tienen un impacto en el territorio

se pongan de acuerdo y orienten
sus politicas publicas”.
Dio un ejemplo: tenemos una

para fomento agricola, pero no lo
estamos alineando con el impacto
ala deforestacién o dandole indi-
cadores de sustentabilidad.

Herrera Guerra dijo que inclu-
sola iniciativa privada puede estar
canalizando intenciones buenas
al sector forestal, pero por falta de
informacion y competitividad no
lo estdn haciendo. “Eso nos hace
perder oportunidades y tenemos a
un Meéxico que estd importando la
mayor parte de los productos fo-
restales, solo producimos 15% de
lo que consumimos”.

Herrera Guerra concluyo que
utilizar los distintos recursos
haria la gesti6n forestal mucho
mds competitiva, el afio pasado
con la COP 13 celebramos mu-
chas firmas como el Acuerdo de
Sustentabilidad para la Peninsula
de Yucatdn, donde tres estados se
comprometen a detener la defo-

restacion y restaurar, pero ;c6mo

brincamos de Ia firma a la accién?
“El primer paso seria reconocer
que las cifras son mas altas de lo
que realmente decimos (...) Un
gran reto es que todos los siste-
mas de informacion se lean en un
lenguaje adecuado™.
nellytoche@eleconomista mx
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México perdi6 250,000
hectareas de bosques en
el 2016, 36% mas que en
el 2015.
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EL ENCUENTRO DE NEGOCIOS
AGROALIMENTARIOS MAS IMPORTANTE
DE LATINDAMERICA

7.8Y 9 DE DICIEMBRE CENTRO CITIBANAMEX

DESCUBRE CON TU FAMILIA POR QUE LOS PRODUCTOS
AGROALIMENTARIOS MEXICANOS TIENEN UN LUGAR
PRIVILEGIADO EN EL MUNDO. VEN A MEXICO
ALIMENTARIA 2017 FOOD SHOW Y SE TESTIGO DEL
ESFUERZD DE MEXICO.
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México se abre a mercados para

veedores, ademas de que esos dos

importar arroz

@ Llegan embarques
de Brasil y Guyana
ante la incertidumbre
por renegociacion

IVETTE SALDANA

—maria.saldana@eluniversal.com.mx

Meéxico abri6 la puerta a nuevos mer-
cados para la importacion de aIroz,

“fraslaentrada delos primeros embar-

“ques del grano provenientes de Gu-
yana y Brasil, d}o el coordinador de

asuntos internacionales de la Secre-_

taria de Agricultura, Raiil Urteaga.
nueva diversificacion de provee-

dores se da en medio de incertidum-
bre por la amenaza de que finalice el
TLCAN y se impongan aranceles.

Urteaga dijo que la dependencia
trabaja desde hace meses en la bus-
queda de alternativas de proveeduria
para granos y fomenta el incremento
de la produccién interna.

Estados Unidos es el principal ex-
portador de arroz a México, asi como
de otros alimentos como carne, pollo,
pavo, leche en polvo y queso.

Ademds, México es el principal
consumidor de maiz amarillo para
Estados Unidos y el segundo compra-
dor de sorgo y de otros granos.

Por ello se detect6 como potencia-
les proveedores de arroz a Vietnam,
Indonesia y Brasil. Aunque en los til-
timos meses llegaron embarques del
alimento de Guyana y Brasil.

Afiadio que al afio se hacen impor-
taciones por alrededor de 269 millo-
nes de délares de arroz. :

En tanto que de maiz amarillo se
importan de Estados Unidos 2 mil 327
millones de délares y se detect6 que
Brasil y Argentina como posibles pro-

ises fan vendernos soya, un
gzducg)g:l que anualmente se rea-
lizan importaciones por un monto de
mil 454 millones de dolares.

El trigo puede importarse de Cana-
da, Rusia y de Europa, en tanto que la
carne de cerdo de Dinamarca y Brasil,
y lacteos de Nueva Zelanda.

Urteaga expuso que los mexicanos
son un gran cliente para Estados Uni-
dos, porque 25% del maiz, 9% del sor-

£0, 23% de los residuos de extraccién
de soya, 25% de la carne de cerdo y
30% de lacteos que exportan vienen
al territorio nacional.

Expusoquetambiénse trabajaenla
diversificacion de las exportaciones
agropecuarias a otros mercados.

Ademés de que se sigue con la re-
negociacion del TLCAN, siendo el ca-
pitulo agropecuario un tema que no
se encasilla sélo al agro, sino que es
transversal atemas como medidassa-
nitarias y fitosanitarias, remedios co-
merciales, laboral, medio ambiente,
propiedad intelectual, obstaculos téc-
nicos al comercio y facilitacién adua-
nera, principalmente. :

El funcionario destacé que en el
TLCAN se busca que la exportacién
de productos agropecuarios se rea-
lice por temporalidad, es decir, que
s6lo se envie cuando el otro pais no
produzca el alimento.

Ademds, en el proceso se sefiala
que México incurre en pricticas
de dumping y subsidios via inver-
naderos y agrocluster. @
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anteriores, y que unicamente
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altura de la misma, lo cual fue
constatado en la inspeccion

fisica del proyecto, por lo que
los temrsos no se aphcaron de

gue autor
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Irregularidades
sefialadas por la ASF
en los fondos del Pro-
grama de Concurrencia
con las Entidades
Federativas 2016,
operados por la Facej:

»| a Facej autorizo la cons-
truccion de una bodega
de mil 200 m2 en La
Barca, con 120 mil pesos
EEEEIES

La ASF descubrio que se
finiquito el convenio del
apoyo asentando que la
bodega consta de 750
m2, tamanio distinto al
autorizado, y que tenia un
avance del 100 por ciento,
pero no era asi.

> Autorizoé la construccion
de una bodega de 350 m2
en El Salto, con 200 mil
pesos federal ini

el convenio vy re

concluida la obra,

en la inspeccion fisic
observo que no se habian
concluido los trabajos.

> Autorizo la construccion
de un invernadero hidro-
ponico para jitomate en
Ameca, con 600 mil pesos
federales, el costo total
era de 2.5 millones de
pesos con la parte estatal
y privada, Presento un
comprobante fiscal por un
importe de 444 mil 700
pesos, pero no comprobo
el resto del gasto proyec-
tado.
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En el Programa de Concu-
rrencia también se corro-
boré que en una decena de
proyectos los comprobantes
de gasto de los beneficia-
rios no tenfan validez pues
habian sido cancelados, y no
obstante el Facej los dio por

- buenos, lo que generé un
dario a la hacienda federal
por 3.3 MDP.

© Entres de estos pro-
yectos por 472 mil pesos el
Facej finiquito los convenios
cuando los comprobantes
yaeraninvalidos, “loque
evidencia deﬁcienciaéieﬁ' o
los mecanismos de |

" ASF. o

Mientras que en
siete restantes por
MDP los comprot
se cance_léron»t:‘;?%\w 0

por ello, el Facej d
solicitar el reintegro de -
los recursos entregados,
pero no lo hizo.

Javier Guizar Macias,
del PRUen Jalisco v

de Sagarpa.
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Arranca Diconsa Programa de Tianguis Comunitarios en San Luis Potost

an Luis Potosi. Méx.- Bn coor-
dinacion con Sagarpa apoyard a
pequenos productores para que
comercialicen hortalizas v pro-
ductos de origen animal en las afueras de
sus tiendas comunitarias
Para complementar la ingesta saludable
de Jos habitantes de zonas rurales en San
Luis Polosi. Diconsa. en coordinacion
con la_Secretaria de Agricultura, Gana-
deria. Desarrollo Rural, Pesca v Alimen-
Tacron (Sagarpa). arranco el progriama
Tianguis Comunitarios, con el cual, los
pobladores venderan hortalizas, produc-
tos de origen animal y otros articulos de-
rividos del nopal v piloncillo, cultivados
enhuertos de traspatio. en las afueras de
las tiendas comunitarias.
Ll director general de la paraestatal.
Iéetor Velasco Monroy, quien puntuali-
70 que las verduras son cosechadas con
acua Hmpia v abono orgdnico, destaco
que e principal produccion es chile
piyuin v serrano. cilantro, calabaza cua-
resmieiie zanaboria. chayote. tamarindo,

Jitomate. nibano. clote, gqueso de cabra.
micel y huevo™. dijo.

ET funcionario anadio que. con este pro-
yecto. también se pretende promover la
ventade productos entre agricultores po-
tosinos. activar la cconomia local v dar
difusion » proveecion de los articulos
regionales, en este caso. de San Luis PPo-

Losi.

“Los productores no solo garantizan la
calidad de producto de temporada. sino
tambicn que las entrecas serdn puntales
v que los precios serin accesibles para la
comunidad. al grade que compitan con la
iniciativa privada™, anadio Velasco Mon-
|'(l.\'.

En primera instancia, los Tanguis Comu-
nitarios dardn atencion de abasto en las
comunidades ET Puente. Pozo del Sauz
Aldzulup, en los municipios potosinos de
Santa Catarina, Tamasopo v Tancanhuitz,
respectivamente. donde Diconsa cuenta
con tiendas comunitarias.

L el arranque de este programa partici-
paron institiciones como Prospera. con
la Tiberacion del recurso a beneficiarios
del Rancho El Puente; Diconsa, con la
dispersion del recurso liberado de Pros-
peraz el Proyecto Estratégico de Segu-
ridad Alimentaria (PESA) con apoyo al
trasludo de productos y, los gobiernos
estatal ¥ municipal, con mobiliario.

Durante ¢l corte del liston inaugural de
los tianguis comunitarios asisticron ¢l
representante del Gobierno de San Luis
Potosi, Alejandro Cambeses; el alcal-
de de Santa Catarina, Cruz Garcia Cor-
dova; ¥ la subsecretaria de Desarrollo
Rural en Sagarpa, Mely Romero Celis.

[
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CARLOS RUBIO BEZIES*

chultura de aves libres

(PRIMERA PARTE)

lcontexto dela aviculturanacional, de

acuerdo con el Atlas Agroalimentario

2017 dela Sagarpa, senala quela pro-
duccionnacional de carne de ave mantuvo en
el 2016 un crecimiento superior al dela pobla-
cion: 3.9% en comparacion con el 2015, des-
tacando dicho documento que el consumo de
carne de ave en México se mantiene en ascen-
50, razon que motivala compra en el exterior
de cercade 500,000 toneladas del cdrnico

Considerando lo anterior, esta nota de ani-
lisis pretende enfatizar los beneficios de la
produccién de ave de origen libre que ac-
tualmente, por cierto, es una tendencia

respaldada por un eslogan comercial que
busca posicionar a la produccion de hue-
vo para plato y a la produccion de carne
de pollo para consumidores con un mayor

_grado de conciencia ecologica y de respe-
to animal,

Las preferencias actuales de los consu-
midores por productos avicolas diferen-
ciados estdn propiciando el desarrollo de
nichos de mercado de mayor valor que sig-
nificarfan dreas de oportunidad, donde
puede encontrar cabida una avicultura de
tipo social que detone el mejoramiento del
nucleo familiar en nuestro sector rural; en
este sentido, resulta conveniente una pro-
duccion planificada basada en un diag-
nostico inicial para una produccion avicola
mds especializada que se constituiria como
la base fundamental para poder sustentar
proyectos rentables que le permitan al pe-
queno productor mantener vigente esta ac-
tividad y contar con negocios a largo plazo.

Como resultado del diagnostico men-
cionado, serd necesario definir aspectos
de relevancia que permitan estructurar un
esquema de negocios para la produccion
avicolas de aves libres que englobe aspectos
como el de ubicar el mercado destino iden -
tificando sus caracteristicas, necesidades y

ccondiciones de abasto, estdndares de cali-

dad requeridos, volumenes demandados,

empagque y precio. En cuanto a las dreas de
desarrollo de la produccion avicola de aves
_libres, conbaseala rentabilidad de la pro-
" duccion, serfa por efectos de recursos dis-

ponibles, disponibilidad de mano de obra,
cercania a los mercados, condiciones de
clima, vias de comunicacion, etcétera.

De igual manera serd importante defi-
nir modelos productivos minimos renta-
bles que permitan al pequerio inversionista
alentar la implementacion de la produc-
cién, no perdiendo de vista las condicio-
nes de mercado justas al productor avico-
la, sustentadas en las ventajas competitivas
de un mercado mds diferenciado para estos
productos, que le permitan mantener mar-
genes de utilidad adecuados que detone la
actividad.

También serd necesario considerar el
proceso de capacitacion y asesorfa al pe-
quenio avicultor en el manejo productivo
bajo condiciones de libertad y la estructu-
racién de esquemas de negocios integrales
(aparcerias, inversiones de riesgo compar -
tido, esquemas de retenciones, alianzas es-
tratégicas, entre otros) que den certeza de
la recuperacion de recursos aportados por
fuentes financieras, subsidios de indole fe-
deral o estatal y capital propio a los inver-
sionistas avicolas.

En la segunda parte de esta nota conti-
nuaré abordando el andlisis de la produc-
cién de aves en libertad.
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* Carlos Rubio Bezies es promotor de la Agen-
cia Veracruz de FIRA. La opinion es del autor
ynonecesariamente coincide con el punto de

vista oficial de FIRA.

crubio@fira.gob.mx




